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Resumen

El tema: BIComunicacidn y conflictos culturales en Boliviall sugiere multiples espacios de abordaje.
Este articulo se consagra al tratamiento de un aspecto fundamental y oportuno a raiz de la crisis
social que vivimos en Bolivia con la defenestracién del gobierno de Gonzalo Sdnchez de Lozada en
octubre de 2003. Es decir, a la relacion existente entre hegemonia, comunicacién y cultura. De lo
gue se trata, es de plantear que la crisis de gobernabilidad que vive el Estado boliviano y la crisis
de identidad que viven los bolivianos puede analizarse desde el angulo de la comunicaciéon y la
cultura, y que este andlisis, comunicacional y cultural, puede llenar los numerosos vacios
explicativos en que la ciencia politica o la sociologia boliviana han caido cuando se trata de analizar
los sucesos de octubre de 2003 y la actual situacion del pais.
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Resumo

O assunto:"uma comunicagdo e os conflitos culturais em Bolivia" sugere espacos boarding do
distribuidor. Este artigo é devotado ao tratamento de um aspecto fundamental e oportuno em
conseqliéncia da crise social que nds vivemos em Bolivia com a queda do governo de Gonzalo
Sanchez de Lozada em outubro 2003. Aquele é dizer, a relacdo existente entre a hegemonia, a
comunicacdo e a cultura. Trata-se de propor que a crise do governo que vive o estado bolivian e a
crise da identidade que vivem os bolivianos pode ser analisadado angulo da comunicacdo e da
cultura, e que esta analise, communicational e cultural, pode encher os vacuos explanatérios
numerosos em que a ciéncia politica ou o sociologia boliviana cairam quando analisa os eventos de
outubro de 2003e a situagao atual do pais.

Palavras Chave: comunicagdo, cultura,politica.
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Abstract

The subject: "Cultural Communication and conflicts in Bolivia" suggest manifold boarding spaces.
This article is devoted to the treatment of a fundamental and opportune aspect as a result of the
social crisis that we lived in Bolivia with the fall of the government on Gonzalo Sanchez de Lozada
in October 2003. That is to say, to the existing relation between hegemony, communication and
culture. Which one is, it is to raise that the government crisis that lives the Bolivian State and the
identity crisis that the Bolivians live can analyze from the angle of the communication and the
culture, and who this analysis, communicational and cultural, can fill the numerous explanatory
voids in which political science or Bolivian sociology has fallen when it is to analyze the events of
October of 2003 and the present situation of the country.
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Se me ha pedido una exposicién sobre el tema: BIComunicacién y conflictos culturales en Bolivial.
Al respecto, puede decirse mucho, pues el tema de la cultura, vinculado a la comunicacién y el
conflicto, sugiere multiples espacios de abordaje.’

Por ejemplo, uno de los temas mas recurrentes en torno a los conflictos culturales en Bolivia es el
vinculado a la relacién entre las culturas precolombinas y la cultura espafiola, teniendo a la
comunicacion como uno de sus ejes.

Otra vertiente estd en la relacion, casi siempre conflictiva, entre la cultura Boficial@ o dominante
con las culturas populares.” Y asi, podriamos enumerar diversas materias tratadas o por tratar
cuando se habla de comunicacidn, cultura y conflicto en Bolivia 0 en América Latina.

Sin embargo, en esta exposicidn me consagraré al tratamiento de un aspecto que me parece
fundamental y oportuno a raiz de la crisis social que vivimos con la defenestracién del gobierno de
Gonzalo Sanchez de Lozada en octubre de 2003. Me refiero a la relacion existente entre
hegemonia, comunicacion y cultura.

De lo que se trata, es de plantear que la crisis de gobernabilidad que vive el Estado boliviano y la
crisis de identidad que viven los bolivianos puede analizarse desde el dngulo de la comunicacion y
la cultura, y que este analisis, comunicacional y cultural, puede llenar los numerosos vacios
explicativos en que la ciencia politica o la sociologia boliviana han caido cuando se trata de analizar
los sucesos de octubre de 2003 y la actual situacion del pais.

Mi hipdtesis radica en que las actuales explicaciones que la ciencia politica y la sociologia
bolivianas dan sobre la actual crisis de gobernabilidad y de identidad, aduciendo que el problema
se debe a un agotamiento del sistema de gobierno y de representatividad politica, llevan a un
punto muerto, porque no se plantean, al respecto, salidas valida y realizables.



Es decir, ni la ciencia politica ni la sociologia ha podido proponer modelos alternos al actual
sistema democrdtico representativo basado en el sistema de partidos, pues la supuesta
democracia participativa inaugurada con la apertura de la participacion en las elecciones
municipales a asociaciones ciudadanas no ha dado los frutos esperados.

En otras palabras, el sistema de partidos no se ha abierto a otro tipo de actores, sino lo que ha
sucedido es que, bajo el nombre de asociaciones ciudadanas, estan ingresando al sistema de
partidos movimientos sociales que se estan BEpartidizandol@, es decir, convirtiendo en nuevos
partidos, funcionales y no contestatarios al sistema.

Mi hipdtesis plantea que la crisis de gobernabilidad y de identidad puede explicarse porque las
clases dominantes, desde 1985 a la fecha, se han empefiado en una destruccion sistematica de las
colectividades sociales que hacian viable al sistema democratico representativo, que tenia como
eje a un Estado de cariz social, fundado en 1952.

Por lo tanto, concluyo que la crisis actual no se superard con la anulacién del Estado y el traspaso
de sus funciones a otras organizaciones sociales, sino con el refortalecimiento del mismo como eje
de la articulacién social, como Unica organizacién de nivel nacional que nos permita alcanzar fines
colectivamente pensados.

Es decir, serd el Estado boliviano el Unico ente que puede reunir a los bolivianos en un fin
colectivamente deseable y provechoso, y para ello debera ser capaz de reformular las condiciones
basicas de la conciencia nacional, volver a imponer (comunicar) una cosmovisién comun boliviana
(una cultura boliviana) en todo el territorio y proyectarla al resto del mundo.
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Para el sustento de esta hipdtesis analizaremos el proceso mediante el cual las clases dominantes
bolivianas hicieron el intento de imponer una nueva cosmovisién (cultura) de corte neoliberal,
para luego pasar a explicar qué papel podemos cumplir los comunicadores en la reconstruccion
del Estado nacional.



No es que crea que la ciencia, por si misma, deba tener un fin politico,sino que creo que el trabajo
cientifico y sus resultados no pueden caer en el vacio, pues la justificacion de su existencia esta
dada por su utilidad social. Y no encuentro mayor utilidad social que la contribucién positiva a la
mejora de las condiciones de vida de los bolivianos, en medio de una crisis que —por el momento—
parece no tener salida.

1. La hegemonia como comunicacién de la cultura

El tema de la hegemonia ideoldgica en la sociedad como una imposicidn cultural comunicada por
la clase dominante ha sido tratado ampliamente por Carlos Marx y Federico Engels, bajo los
conceptos de ‘alienacion' y la dualidad ‘clase en si-clase para si'.?

Aca la definicidn de comunicacidon que utilizamos necesita de unas precisiones. No nos es Uutil la
definicion de comunicacién como dialdgica y democratica, por oposicion a informacion,
unidireccional y antidemocratica. Ello por la razén de que este concepto no ha resultado operativo
desde su popularizacién a partir de los trabajos, sobre todo, de la Escuela Critica Latinoamericana.

En otras palabras, comunicacidn, como didlogo horizontal y democratico, no ha servido mas que
para fundamentar la necesidad de un cambio del paradigma no democratico de la informacién.

En mi opinidn, tiene mas valor explicativo concebir a la comunicacién como la capacidad de Bhacer
compartir mi mensajel?, Blhacer internalizar mi mensajelZl por mi auditorio. La informacién no tiene
esta capacidad pues no suscita esta puesta en comun de los sentidos.

Por lo tanto, en la sociedad es posible lograr una comunicacién cuando mi contraparte hace suyo
mi mensaje, cuando hace suyo el sentido que yo le estoy proporcionando. Y ello ha ocurrido y
ocurre innumerables veces, como cuando las clases dominantes hacen creer a las clases
dominadas o subalternas que la visidn social que les proponen es la Unica posible cientificamente.
O, en palabras de Marx, cuando se da el fendmeno de la alienacién.

De esta suerte, el concepto de ‘alienacion’ de la clase obrera no hace referencia, como ideoldgica
en la sociedad como erréneamente se pensd, a una suerte de idiotez social de las clases
trabajadoras para comprender el mundo, sino a la victoria de las clases dominantes que lograron
hacer pasar su forma de concebir el mundo como la cosmovisidon hegemanica en la sociedad.

Entonces, la democracia liberal y la economia de mercado fueron vistas, no como el resultado de
un proyecto politico especifico, sino como el fruto de un desarrollo social histérico, complejo pero
perfectible, hacia el cual debieran tender, tarde o temprano, todas las sociedades, en su afan de
profundizacién democratica.*

La democracia liberal y la economia de mercado fueron y siguen siendo vistas como el Blone best
wayl (el mejor camino) del desarrollo social y no como el resultado del triunfo del proyecto
hegemonico capitalista, lo que ha significado la derrota ideoldgica de la posicion marxista sobre la
imposicién cultural de la clase dominante.



Ac3, la derrota ideoldgica del marxismo se debid, en mi opinidn, a la vinculacidn explicita que traté
de hacer Marx entre ciencia y accion politica,y el vinculo que hizo Lenin entre esta ultima y el
socialismo real. Al evidenciarse los fallos del socialismo real y su posterior caida, caydé también el
enfoque marxista, pues su verificacién histdrica habia fallado.

Sin embargo, hoy, a pesar de la caida del socialismo y del olvido de Marx, no es posible aceptar
que la democracia liberal y la economia de mercado constituyan, dentro de un enfoque
desideologizado y con pretensiones cientificas, el Blone best wayZ de lo social. Ello se evidencia por
dos simples argumentos.

En primer lugar, la democracia liberal basada en el voto universal pretende que no hay mecanismo
de participacion mas equitativo que la igualacidn de todos los ciudadanos por el sufragio, donde el
voto de cualquiera vale lo mismo que el de otro, independientemente de su condicidén social o
econdémica.

Esta igualacién debiera traducirse por el principio de que todos somos electores y todos somos
elegibles, aserto que no se cumple en la practica, precisamente, porque el voto universal se
practica dentro de la abstraccién completa de las condiciones sociales y econdmicas de su
realizacion. Es decir, en virtud de la inequidad de las condiciones sociales y econdmicas
concomitantes a la democracia liberal, todos somos electores pero pocos, muy pocos, pueden ser
elegibles.

En segundo lugar, el voto universal encontraria su correlato en la economia de mercado donde,
igualmente, las decisiones individuales serian libres y soberanas. Pero, aca también existe una
trampa: Para que las decisiones individuales en condiciones de mercado es necesaria una libre
disponibilidad de bienes de capital @ lo que ha ocurrido sélo en los libros de textos con el nombre
de Bicompetencia perfectall.

En la practica, los bienes de capital estan concentrados en poquisimas manos lo que hace que las
decisiones individuales en el mercado no sean posibles, sino estén condicionadas por los intereses
de los detentadores del capital. En consecuencia, el mercado es completamente contradictorio a
la democracia, porque es precisamente el lugar de expresién de los interesesde los privilegiados.

Finalmente, en democracia no todo es elegible. La dualidad democracia liberal-economia de
mercado hace imposible siquiera el planteamiento de la eleccién de otro tipo de sistema, como —
por ejemplo— una economia estatal, aun si ésta pudiera ser la decisién soberana de la mayoria.

Por todo ello, cabe concluir que la democracia liberal es un logro comunicado hegemédnicamente
por la clase dominante y no el resultado de un progreso social que, a pesar de su imperfeccion,
fuera el mas deseable de todos los sistemas posibles.

Con estas precisiones, recién podemos comprender el alcance real de la hegemonia como la
comunicaciéon de una cultura, donde ésta estaria constituida por:



los procesos de produccion y transmision de sentidos que construyen el mundo simbdlico de
los individuos y la sociedad. Estos procesos comprenden la produccidon organizada de bienes
simbdlicos ("textos" en general; conocimientos, informaciones, imagenes, modas, idolos, curricula,
"bienes de salvacién", interpretaciones, concepciones del mundo, etc.) y la continua produccién
de sentidos a nivel de las relaciones cotidianas mediante las interacciones situadas en que los
individuos se ven envueltos con otros y consigo mismos.2 (BRUNNER, 1980: 2).

2. Los proyectos hegemonicos bolivianos y el buen ciudadano

Ahora bien, a lo anterior debo afiadir que la aceptacién ideoldgica racional de la cosmovisidn de la
democracia liberal tiene, ademas, que traducirse en dos tipos de acciones, segun Brunner (1980):
Un consenso activo y un consenso pasivo.

El primero, el consenso activo, es el que las clases dominantes (o el bloque en el poder para hablar
en términos de Poulantzas) deben mantenerse sobre un proyecto nacional comun, a objeto de
mantener su hegemonia (y de ser necesario imponerlo por coercidn) y realizarlo en la practica.

En Bolivia, hemos visto una sucesidon de proyectos de las clases dominantes a partir de la misma
Independencia, cuando los terratenientes criollos liderados por los abogados de Charcas, supieron
imponer a los guerrilleros y al mismo Libertador Simén Bolivar la necesidad de un pais
independiente de la Gran Colombia o de las Provincias Unidas del Rio de La Plata, que se
disputaban el hoy territorio boliviano. Sélo por mencionarlos, son también plenamente
identificables los proyectos hegemodnicos de los mineros de la plata (a finales del siglo XIX, con
Gregorio Pacheco) y del estafio (con Simdn Patifio, en la primera mitad del siglo XX).

Estos proyectos generaron un evidente consenso entre las clases dominantes del Occidente del
pais, pero mantenian al margen a la mayor parte de la poblacién nacional, la que, sin embargo, no
pudo rebelarse con éxito por si misma, sino que se adscribid a sectores disidentes del bloque en el
poder y conformaron el Movimiento Nacionalista Revolucionario (MNR), el que con la Revolucidn
de 1952 fue el primero en realizar un amplio consenso, activo y pasivo, alrededor de concepcion
autoritaria del mundo y de Bolivia.

El consenso pasivo, a diferencia del acuerdo entre las clases dominantes, es el que el bloque en el
poder debe lograr, segin Brunner (1980), entre los ciudadanos que no militardan activamente en
favor del sistema, sino que le concederdn la legitimidad y actuardn en consecuencia dentro de lo
establecido por ley.

En otras palabras, las clases dominantes bolivianas lograron generar, por primera vez a escala
nacional (con la inclusidn del Oriente del pais y de los sectores obrero y campesino), un consenso
activo y pasivo alrededor de su proyecto hegemdnico con la Revolucion del 52, que senté las bases
de una democracia liberal pero de una economia de mercado restringida, donde el Estado tenia,
ademas, del papel regulador un gran rol productor.



Este papel productor del Estado aseguraba a una buena parte de la poblacidon boliviana
condiciones minimas de estabilidad y beneficios laborales, que aseguraron la pervivencia del
Estado nacional desde 1952 hasta 1985.

Por tanto, se puede afirmar que el proyecto nacional del MNR fue comunicado con éxito por las
clases y sectores dominantes (como el militar) que alternaron en el gobierno durante el periodo
antes mencionado y mantuvieron la comunidad de sentido iniciada en 1952 con la idea de la
Revolucion Nacional.

3. La destruccion sistematica de la socialidad boliviana

Prefiero llamar la Rlideal de la Revolucidon Nacional porque no pretendo discutir la amplitud de los
cambios ocurridos en la sociedad boliviana a partir de 1952, como el voto universal, la
nacionalizacién de las minas o la reforma educativa.

Sin entrar en debate sobre la profundidad de las anteriores transformaciones, se puede aceptar
gue el 52 inaugurd una nueva idea de Bolivia, la de un pais en permanente cambio hacia una
mejoria de las condiciones de sus habitantes, los que para ello debian enfrentarse a sus enemigos
externos e internos.

Este fin comun (la Revolucidn Nacional), que se basaba en la mejoria de las condiciones politicas y
sociales de la poblacién (y alguna vez econdmicas), se convirtié en el elemento aglutinador del
Estado nacional y de la Nacidn, se convirtié en la base de su socialidad.

Esta hipotesis es la de la socialidad; sus expresiones pueden estar ciertamente muy diferenciadas,
pero su légica es constante: el hecho de compartir un habito, una ideologia, un ideal, determina el
ser conjunto y permite que éste sea una proteccién contra la imposicidn, venga de donde venga.



Es decir, la idea de la Revolucién Nacional mas sus logros permitieron a los bolivianos enfrentar
una serie de adversidades, como gobiernos militares, caidas internacionales del precio de su
principal materia prima (el estafio) y otros, pues se confiaba en que éramos participes de un
proceso de cambio social positivo.

Esta concepcion fue frenada en seco en 1985, cuando el mismo MNR, que habia iniciado la
Revolucidn Nacional eché la culpa al Estado nacional de la agonia econdmica y social de Bolivia.
BIBolivia se nos muerell habia comunicado en 1985 el mismo presidente que treinta anos atrds
auguraba un porvenir venturoso al pais como resultado de la Revolucién Nacional. El desastre
anunciado por el MNR en 1985 era tan grande y tan inminente que se avecinaba, segun ellos, una
época en la que cualquier sacrificio podia ser insuficiente para salvar al pais.

Fue un gran triunfo comunicacional e ideolégico. El anuncio de un desastre total, sumado a una
crisis gubernamental y econémica que ni de lejos fue la mayor de la historia nacional,® permitié al
MNR matar al paciente para curar la enfermedad.

Sumandose al movimiento neoliberal internacional, a partir de 1985, se procedié a la destruccién
sistemdtica del Estado nacional y de las colectividades bolivianas que lo habian asentado y
fortalecido, destruccién que ha sido retratada ya por Pierre Bourdieu:

El movimiento, que ha sido posible por la politica de desreglamentacion financiera, hacia la utopia
de un mercado puro y perfecto, se desarrolla a través de la accion transformadora y, hay que
decirlo, destructora de todas las medidas politicas (de las que la mas reciente es la AMI, Acuerdo
Multilateral sobre las Inversiones, destinado a proteger, contra los Estados nacionales, las
empresas extranjeras y sus inversiones) que apuntan a cuestionar todas las estructuras colectivas
capaces de poner un obstaculo a la |dgica del mercado puro: Nacién, cuyo margen de maniobra no
cesa de decrecer; grupos de trabajo, con, por ejemplo, la individualizacidn de los salarios y de las
carreras en funcién de las competencias individuales y la atomizacién de los trabajadores que de
ello resulta; colectividades de defensa de los derechos de los trabajadores, sindicatos,
asociaciones, cooperativas, incluso la familia, la que, a través de la constituciéon de mercados por
grupos etéreos, pierde una parte de su control sobre el consumo.

Esta destruccion de las colectividades que conformaban el cemento social, la socialidad boliviana,
tuvo su expresion mas evidente en:

e La marginalizacion de la Central Obrera Boliviana (COB) del escenario politico boliviano,
con el despido masivo de trabajadores en 1985, con la llamada [relocalizaciénB,
privandola de casi la totalidad de su base popular minera. Desde entonces, la COB es un
ente marginal al sistema politico boliviano.

e La descapitalizacidn y privatizacion de las empresas estatales, a partir de 1993, con la
irébnicamente llamada BElcapitalizacién de las empresas estratégicas estatales: Empresa
Nacional de Telecomunicaciones, Empresa Nacional de Ferrocarriles, Lloyd Aéreo
Boliviano, Yacimientos Petroliferos Fiscales Bolivianos, entre otras.



e La supresidn de los contratos colectivos con la desregulacion del empleo y la libre
contratacién de trabajadores, lo que convirtid al trabajo en un privilegio escaso y precario.

e La desaparicién del sistema de seguridad social solidario y universal y su reemplazo con el
sistema individual de capitalizacién, para un reducido nimero de beneficiarios como
resultado de la liberalizacion del empleo.

e La banalizacién y desideologizacion de la politica a partir del Acuerdo Patridtico (1989-
1993), con el que la impensable alianza entre la izquierda y la derecha fue consumada.

e La liberalizacién de la economia con la supresiéon de todo tipo de subvenciones a la
industria nacional, sobre todo a los pequefios productores.

Estas medidas, y otras mas, no sélo empeoraron las condiciones sociales y econdmicas de los
bolivianos, sino dieron un duro golpe a la economia moral y orgullo nacionales, pues nos estaban
diciendo que la ilusion de un mejor y mas igualitario Estado no eran ya posibles, pues a lo sumo
teniamos que contentarnos con sobrevivir en un mundo donde no habia lugar para la solidaridad,
pues la lucha era de todos contra todos.

La institucion practica de un mundo darwiniano de la pelea de todos contra todos, en todos los
niveles jerdrquicos, que nutre sus fuerzas para la adhesion al trabajo y a la empresa en la
inseguridad, el sufrimiento y el estrés, sin duda no podria triunfar tan claramente si no tuviera a
mano la complicidad de las disposiciones precarizadas que produce la inseguridad y la existencia,
en todos los niveles de la jerarquia, e incluso en los niveles mas elevados, sobre todo entre los
ejecutivos, de un ejército de reserva de mano de obra docilitada por la precarizacién y por la
amenaza permanente del desempleo (BOURDIEU, 1999: ).

En consecuencia, a partir de 1985, las clases dominantes bolivianas procedieron a la destruccion
de la socialidad nacional, a la imposicidon de una cultura que es una negacidn de la cultura en lo
que tiene de sentido compartido, a una violencia comunicacional basada en el anuncio
permanente del desastre. No era extrafio que tarde o temprano el verdadero desastre pudiera
llegar.

4, El silencio de los comunicadores

Merece una especial atencién hacer un paréntesis acerca del papel de los periodistas en los
hechos que acabamos de enumerar. Al respecto, si bien no seria justo decir que no hubo
cobertura de los mismos, causa asombro que la misma no haya salido de lo superficial y no haya
profundizado en el andlisis de la destruccion del Estado nacional boliviano.

Salvo algunos medios marginales dedicados al analisis social, los medios de comunicacidn masivos
se contentaron con una cobertura ocasional, sensacionalista y superficial de lo ocurrido. Lo que

sucede en los sectores populares se cubre mal o se destina a la crénica roja.
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Baste para ejemplo mencionar que en ocasién de un debate convocado por la Asociacién de
Periodistas de La Paz, los jefes de redaccion de los dos principales érganos de prensa pacefios, La
Razdén y La Prensa, coincidieron en Bno haber estado preparadosl para la cobertura ni el analisis
de los hechos de octubre de 2003.’

En el caso de la televisidon, lo popular se ha identificado directamente con la crdénica roja vy, salvo
algunos programas de comunicadores con experiencia, la cobertura de noticias es completamente
superficial y anodina. Los medios de comunicacién no han sido capaces de crear su propia agenda
de cobertura, salvo la radio en contadas ocasiones.

Salvo excepciones, desconozco casos de persecuciéon de periodistas por coberturas que hayan
develado hechos relacionados con el poder. El dltimo pronunciamiento de solidaridad de los
periodistas con uno de sus colegas fue el que se produjo a raiz de la osadia que tuvo un conductor
televisivo para mostrar los genitales de un candidato a la alcaldia pacefia.?

El periodismo boliviano esta recorriendo el camino de la cotidianidad superficial, la banalidad vy el
sensacionalismo.

5. De la incomunicacion a la resistencia

En consecuencia, mi hipétesis radica en que la razén fundamental de la crisis radica en que las
clases dominantes han destruido la socialidad que se habia formulado, de manera incompleta, a
partir de la Revolucién de 1952, y ello en medio de un silencio social complice.

De esta suerte, los sectores populares bolivianos estan incomunicados y no son capaces de
comunicar una cosmovision, una cultura que los identifique y les dé un sentido de futuro. Estos
sectores viven en el reino de la abulia y la monotonia de la cotidianidad vaciada de sentido.

Por otro lado, algunos sectores de las clases dominantes, sobre todo a partir de octubre 2003,
tienen en mente la preocupacién de como reconformar el consenso necesario para la estabilidad
del Estado boliviano.



Sin embargo, no se avizoran respuestas en el horizonte, pues parece no posible, en el actual
escenario democratico neoliberal la conformacién de puntos comunes, que generen consensos.
Mas aun cuando el desmantelamiento del Estado sigue practicandose activamente, ahora desde
cacicazgos regionales como los de Santa Cruz o Tarija, en una politica que conduce al suicidio
nacional, porque si habrdn de surgir puntos de unién entre los bolivianos no saldran ni de los
partidos politicos, ni de los sectores regionales, ni de los sectores empresariales.

Por su obsecuencia con sus intereses personales, los anteriores sectores son incapaces de producir
los fines colectivos ahora tan necesarios y llevarlos a la practica. Sélo nuestro viejo Estado lo podra
hacer, aunque volver a un esquema estatal nos valga el calificativo de conservadores.

PERO estas mismas fuerzas de [(EconservacidonB, que es tan facil de tratar como fuerzas
conservadoras, son también, bajo otras relaciones, fuerzas de resistencia a la instauracién del
nuevo orden, que pueden convertirse en fuerzas subversivas. Y si se puede, entonces, conservar
alguna esperanza razonable, es que existen todavia, en las instituciones estatales y también en las
disposiciones de los agentes (sobre todo, en los mas apegados a esas instituciones, como la
pequefia burguesia estatal), tales fuerzas que, bajo la apariencia de defender simplemente, como
se les reprochara inmediatamente, un orden desaparecido y losBlprivilegios® correspondientes,
deben, de hecho, para resistir la prueba, trabajar en inventar y construir un orden social que no
tenga como una ley la busqueda del interés egoista y la pasién individual del beneficio, y que
acogeria las colectividades orientadas hacia la busqueda racional de fines colectivamente
elaborados y aprobados (BOURDIEU, 1999: ).

La incomunicacion debe tener un término. Es hora de que nos demos cuenta de que el Unico
organismo a nivel nacional que puede garantizarnos la generacién de fines colectivos es el Estado,
ya sea a nivel municipal, departamental no nacional.

En consecuencia, se trata de no sdlo parar el desmantelamiento del Estado, sino de devolverle su
voz y su rol productivo dentro de la sociedad boliviana. Es hora de recuperar la idea de que los
intereses del Estado son los intereses de las grandes mayorias y que los intereses particulares
seran siempre solo eso: particulares, personales, individuales, privados, especificos, exclusivos,
reducidos.

El principio humanista democratico de que el interés particular debe ceder al interés general debe
recuperarse, pero para ello habrd primero que librar una batalla ideoldgica/cultural donde los
comunicadores —como formadores de opinion— podemos tener un gran papel:

e Desmintiendo que el sistema neoliberal de acumulacién sea la Unica solucién posible a la
crisis y afirmando que se trata de sdélo un camino, en este caso, de maximizar los
beneficios del capital financiero internacional.

e Saliendo de la pasividad que significa caer en la ilusidon de ser comunicador Rimparciald,
pues el establecimiento mismo de una agenda de cobertura noticiosa ya significa una
predisposicién hacia cierto sector de la sociedad.



e Recuperar el andlisis periodistico, como resultado del anterior punto y volver a introducir,
en el mismo, conceptos de gran valor explicativo que ahora se encuentran ausentes, como
ser: clase, dominacién, hegemonia.

e Replantear una agenda de investigacidn comunicacional pero multidisciplinaria que
incluya, politica y sociolégicamente, el analisis del sistema politico y su devenir.

e En fin, recuperar los postulados de la Escuela Critica Latinoamericana de la Comunicacién
y cuestionarlos y ponerlos al dia a la luz de los nuevos acontecimientos, porque tenemos
gue darnos cuenta de que no es posible practicar una profesidn social sin una definicién
politica, que no es lo mismo que decir identificacidn partidista.

e Participar activamente con los anteriores puntos en la recuperacion y fortalecimiento de
nuestras organizaciones de comunicadores y periodistas, pues no podemos reducirnos al
papel de testigos mudos del grave decurso que estan tomando los acontecimientos.

En otras palabras, los comunicadores tenemos un gran papel ademads del de ser testigos, porque
como decia Maquiavelo, cuando trataba de fundamentar la necesidad de accidn politica, es
preferible hacer y equivocarse mil veces, que nunca haber hecho nada y quedarse con la duda de
qué hubiera pasado si hubiéramos intervenido (DE GRAZIA, 1994:355 a 416).
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Notas

1. Ademas de innumerables trabajos, uno de los mds recientes es el trabajo que se encuentra
realizando el Dr. Luis Ramiro Beltran, con el concurso del Centro Interdisciplinario Boliviano de
Estudios de la Comunicacion (CIBEC), con objeto de catalogar y analizar los numerosos
instrumentos y técnicas de comunicacién que eran utilizados por los pueblos precolombinos antes
y al poco tiempo de la llegada de los espafioles a América (trabajo alin en curso de realizacion).

2. Véase el trabajo de Néstor Garcia Canclini:ENi folklorico ni masivo. ¢ Qué es lo popular?

3. Ver el cuarto tomo de El Capital de Carlos Marx y el libro La familia, la propiedad privada vy el
Estado de Federico Engels.

4. Este es el planteamiento central de Francis Fukuyama en su famoso libro El fin de la historia.
5. Sobre la derrota ideolégica del marxismo ver: POPPER, Karl. La sociedad abierta y sus enemigos.

6. A diferencia de otras veces (como luego de la Guerra del Chaco 6 en 1952; en 1985, el pais no se
encontraba saliendo de una guerra internacional o civil).

7. Blornadasde Reflexion. El Periodismo en Octubrel. Auditorio de la Asociacion de Periodistas de
La Paz, 25 de octubre de 2004. Participaron por La Prensa,Helen

Alvarez, y por La Razdn, Grover Yapura, ademds de otros periodistas.

8. Varios periodistas se pronunciaron solidariamente en favor del conductor de Unitel, Gonzalo
Cardenas, que mostré desnudo al candidato del Movimiento de lzquierda Revolucionaria a la
alcaldia pacefia, Jaime Paz Pereira. Hay que reconocer, sin embargo, que otros periodistas
condenaron, timidamente, la actitud de su colega.
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