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Resumen

La presente exposicién tiene como objetivo fundamentar teéricamente la articulacidon entre los
derechos humanos -entre ellos, el derecho a la educacién-, el pensamiento econdmico y la
universidad publica. Asi, considerando una perspectiva desde México, el documento se encuentra
estructurado a partir de cuatro apartados tematicos sustantivos. En la primera parte, se apuntan
algunos desarrollos tedricos contempordneos en torno a los derechos humanos; enseguida se
configura un analisis econdmico de los derechos humanos. La tercera parte considera un enlace
tedrico entre los conceptos de educacidn, universidad publica y derechos humanos; y se establece,
en un apartado siguiente, la buscada vinculacion entre los derechos humanos, la economia y la
universidad publica en el siglo XXI. Finalmente, se establece un apunte final sobre la materia de
referencia.
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Introduccion

El interés principal de esta comunicacién es fundamentar tedricamente la articulacion entre los
derechos humanos -entre ellos, el derecho a la educacion-, el pensamiento econdmico y la
universidad publica, bajo la consideracién de una perspectiva desde México. Tanto en
la Declaracion Universal de Derechos Humanos de Naciones Unidas de 1948, como en nuestro
Maximo Ordenamiento de 1917, es garantizado el derecho a la educacion.

¢Qué implicaciones econdmicas supone el derecho humano a la educacidn?; y, éicudl es la realidad
de la relacidn entre los derechos humanos y la universidad publica en el siglo XXI? Suponemos,
que la educacién en lo general, y la educacion universitaria en lo especifico, constituyen un factor
de movilidad social y, pon tanto, una oportunidad para mejorar el bienestar material y espiritual
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del hombre. En el siglo XXI, sin embargo, se plantea un dilema entre la educacion humanista que
reclama la sociedad y la urgencia por preparar mano de obra calificada que demandan las
empresas.

Para el caso de México, la problematica aqui planteada cobra relevancia hoy dia a partir de
advertir la tendencia de las posiciones registradas por nuestro pais en torno a su desarrollo
educativo entre las naciones integrantes de la Organizacién para la Cooperacién y el Desarrollo
Econdmicos (OCDE) (1). La organizacién de la presente exposicion consta de cuatro partes
temadticas sustantivas: Primeramente, se apuntan algunos desarrollos teéricos contemporaneos en
torno a los derechos humanos; enseguida se configura un analisis econédmico de los derechos
humanos; posteriormente se entrelazan tedricamente los conceptos de educacién, universidad
publica y derechos humanos; y se establece, en un apartado siguiente, la buscada vinculacion
entre los derechos humanos, la economia y la universidad publica en el siglo XXI. Finalmente, se
establece un apunte final sobre la materia de referencia.

1. Los Derechos Humanos:
Desarrollos Tedricos Contemporaneos

Los derechos humanos constituyen uno de los conceptos mas empleados vy, al parecer hoy, de
caracter insoslayable, con que cuenta la jerga politica y juridica de las democracias y economias
modernas. La idea de los derechos humanos se derivd, originalmente, de la doctrina de derechos
naturales y ley moral natural por lo que no depende, consecuentemente, de los poderes politicos
o de las mayorias. Y, conceptualmente, los derechos humanos fueron establecidos después de la
Segunda Guerra Mundial, pues su determinacién como producto de la comunidad internacional,
se encuentra vinculada con los acontecimientos deleznables acaecidos en la conflagracion (2). Sin
embargo, su fundamentacién filoséfica es de mayor data, incluso se le asocia con el nacimiento de
la religiéon judeo cristiana.

Por derechos humanos se concibe la serie de prerrogativas que le son propias a todos los
individuos en virtud de su naturaleza humana, antes que cualquier ley positiva o contrato
voluntario (3). Los desarrollos tedricos contemporaneos en torno a los derechos humanos
configuran la fundamentacion de éstos tanto en la concepcién antropoldgica de la dignidad
humana o naturaleza humana, como en el concepto de justicia que debe normar las relaciones
humanas (4).

En este contexto, es propio distinguir entre derechos humanos civiles y politicos, por una parte, y
derechos humanos econdémicos, sociales y culturales, por otra, asi como se advierten en el Pacto
de Derechos Civiles y Politicos y en el Pacto de Derechos econémicos, Sociales y Culturales, ambos
promovidos en el seno de la Organizacion de las Naciones Unidas en 1966 (5). Naciones Unidas,
“(...) en la idea de otorgar un marco formal para proteger la dignidad de la persona en términos de
lo econémico, reconoce que los derechos econdmicos que les corresponden son una libre



participacién en las actividades econdémicas, derecho al trabajo, a una remuneracién satisfactoria,
derecho al descanso, a formar sindicatos y a la seguridad social” (6).

Igualmente, es imperativo diferenciar entre los derechos humanos negativos y los positivos (7).
Los primeros, son los que validan que nadie puede ser privado de lo que, en el ejercicio de su
naturaleza humana, ha adquirido con legitimidad en el pasado y en derecho le corresponde; y
Unicamente el ejercicio de una conducta criminal o antisocial, por la cual un individuo violenta los
derechos humanos negativos de otras personas, es razén para que él mismo sea privado temporal
o definitivamente de algunos de sus propios derechos negativos. En cuanto a los derechos
humanos positivos, estos otorgan el derecho, por criterio de justicia, a oportunidades de
desarrollo futuro. Son ejemplos de derechos negativos: la vida, la salud fisica y psicolégica, la
propiedad e ingresos; y, no ser torturado, no ser asesinado, no ser privado de la legitima
propiedad o ingresos, no ser privado de la libertad de movimiento y eleccidn, no ser privado de la
membresia a organizaciones, asociaciones e iglesias a las que se escogid pertenecer.

Como casos de derechos humanos positivos pueden mencionarse: el derecho a la educacién, al
empleo socialmente atil e ingreso justo, al consumo suficiente, al matrimonio, a la relacidn sexual
y a la paternidad, al tiempo libre, a la recreacién, al deporte y la creacidn artistica, a la creacién de
y participacién en partidos politicos, asociaciones civiles y organizaciones no gubernamentales,
entre otros. En consecuencia, a partir de estas distinciones, se asume aqui que los derechos
humanos se integran en cuatro categorias, a saber: derechos humanos civiles y politicos negativos;
derechos humanos econdmicos, sociales y culturales negativos; derechos humanos civiles y
politicos positivos; y derechos humanos econémicos, sociales y culturales positivos.

Con antelacion, unicamente se consideraban los derechos humanos negativos, aunque en los
tiempos actuales comienzan a ser contemplados también los derechos humanos positivos. Es asi
que, hoy por hoy, en las discusiones tedricas se considera, de un lado, que los derechos humanos
econdmicos y sociales, negativos y positivos, son exigibles por la via del Poder Judicial
(justiciables); y, de otro lado, se estima que los derechos econémicos y sociales negativos son
justiciables, pero que los derechos humanos econdmicos y sociables positivos son exigibles por la
via judicial ocasionalmente.

Asi pues, los derechos humanos econdmicos y sociales positivos se materializan por la
participacién de los ciudadanos en las tareas de la vida politica y econdmica de un pais, y a partir
de la legislacién y la politica social y econdmica del Estado; es decir, estos derechos pueden
demandarse mediante la democracia politica y la sancién electoral (derechos democratizables).
Consecuentemente, la realizacion de los derechos humanos econdmicos y sociales positivos se
alcanza de manera directa en un estadio democratico en donde hay pleno respeto a los derechos
humanos civiles y politicos, a través de la iniciativa propia y la participaciéon activa de los
ciudadanos en el sistema politico-econdmico. Y, ante la circunstancia de que esta iniciativa y
participacién estén impedidas u obstruidas por motivos de pobreza involuntaria, la realizacion de
sendos derechos habra de lograrse de forma indirecta a través de instituciones, leyes y politicas
gue propicien un estado de igualdad de oportunidades.



Por lo tanto, concluimos en torno al imperativo de que toda persona, por el solo hecho se serlo,
cuente con sus derechos humanos integrales y activos; civiles, politicos, econémicos, sociales y
culturales; negativos y positivos (8). Y se advierte aqui, ademas, que la vigencia de los derechos
humanos civiles y politicos es la via ordinaria hacia la realizaciéon de los derechos humanos
econdmicos, sociales y culturales, sin soslayar que la realidad también puede registrar una relacién
causal inversa.

2. Pensamiento Econémico y Derechos Humanos

En el ambito del pensamiento econdmico, a través del tiempo, ha sido contemplado el disefio de
un sistema econdmico que, al menos formalmente, realiza los derechos humanos. Es decir, los
trabajos tedricos de los economistas, particularmente los producidos a partir del surgimiento de la
economia como disciplina cientifica, tienen un vinculo directo con los derechos humanos
fundamentales, los derechos sociales, los politicos y los econdmicos.

Asi, los economistas clasicos, Adam Smith y David Ricardo apuntan cémo la economia de libre
mercado incrementa la disponibilidad de bienes por persona en el mercado, en la medida que
progresa la divisién del trabajo y se amplia el mercado (9). De este modo, aportaron en la
realizacion de los derechos humanos econémicos y sociales, empero, no Unicamente esto, pues la
libertad de los oferentes y los demandantes de participar en el mercado no solamente constituye
un medio para alcanzar un fin, sino que representa un fin en si mismo: una libertad de primer
orden que forma parte de los derechos humanos civiles y politicos (10).

Con posterioridad, la corriente neoclasica de pensamiento econémico habra de revelar que el
mercado constituye un mecanismo capaz de mantener la vigencia de la libertad econémica a partir
de la promocidn del valor de la éptima competencia econdmica (11). No obstante, Carlos Marx
negd esta argumentaciéon tedrica y formuld que en el mercado han existido histéricamente
tendencias naturales de concentracion de la propiedad de los medios de produccion y del ingreso
tendientes a suprimir la competencia, en detrimento grave del bien colectivo y, por ende, de los
derechos humanos econdmicos y sociales de las clases media y baja, primordialmente (12).
Empero, la propuesta de solucion marxista de promover la propiedad estatal de los medios de
produccién supone un sistema que privilegia los derechos humanos econdmicos y sociales vy, al
mismo tiempo, sacarifica los derechos humanos de orden civil y politicos.

En el mismo tenor, John Nash a través de la teoria de juegos da cuenta de que la libertad para
competir en el mercado no siempre, ni de forma automatica, genera el resultado del bien comun
maximo, como fue sostenido por la economia clasica y neoclasica (13). Ademas, en la Critica a la
economia politica del capital queda de manifiesto que la ley no fue un elemento importante como
Marx lo sostuvo tedricamente. Por lo tanto, el analisis de Nash propone que muchas veces se
torna indispensable la intervencion del Estado por medio del gobierno para efectuar correcciones
a las fallas del mercado a través de un instrumento cardinal, a saber, la ley.



En la década de los treinta del siglo XX, John Maynard Keynes puso en evidencia la incapacidad del
mercado para sustraerse de las tendencias hacia la recesién y la depresidon econémicas, fendmeno
qgue propuso como la falla del mercado de mayor trascendencia (14). Y como recomendacion
generd una serie de propuestas de politicas publicas orientadas a la promocién de la demanda
agregada para evitar la autodestruccion  del sistema capitalista, = cuando
la Gran Depresion presumia validar las profecias marxistas.

La macropolitica keynesiana que evité el fin de la economia de mercado, por consecuencia,
habilitd la posibilidad de que capitalismo reformulado realizara los derechos humanos econémicos
y sociales sin dafiar los civiles y politicos. Este es uno de los grandes aciertos registrados en las
ideas econdmicas y que permite en esta ocasion hacer confluir el pensamiento econdmico vy la
esencia de los derechos humanos.

En la literatura econdmica actual, las aportaciones de la escuela institucionalista y de la teoria del
capital humano en el crecimiento econdmico, posibilitan la configuracién de un marco tedrico
para vincular los derechos humanos con la economia en general y, la educacién y el pensamiento
econdmico en lo especifico. Los economistas institucionalistas que promueven la concepcion de
una economia institucional de mercado, aprueban la importancia de que en todo sistema
econdmico estén garantizados los derechos de libertad, competencia, trdnsito y certidumbre
econdmicos, admitiendo, paralelamente, la trascendencia de la intervencién del Estado para
efectuar correcciones institucionales a fallas del mercado generadas por externalidades,
monopolios naturales y bienes de propiedad publica (15). Y es que, de no regularse por el Estado
las actividades econdmicas que producen beneficios o costos externos para la sociedad,
principalmente en el caso de algunos bienes mixtos y comunes, y si no observara el proveer de
forma directa algunos bienes publicos y mixtos, se originaria una afectacidn severa de los derechos
econdmicos y sociales.

Definido como el conjunto de conocimientos y de competencias que poseen los individuos, el
capital humano, término inventado por Theodore Schultz (16) y popularizado por Gary Stanley
Becker (17), abarca la inversién en salud, alimentaciéon y en recursos humanos (educacién),
poniéndose mayor énfasis, generalmente, en la educacién. Asi, en las teorias de crecimiento y
desarrollo econémico basadas sobre el ser humano, se consigna que la educacién es fuente de
crecimiento y de bienestar, pues esta contribuye a la autosuficiencia y autonomia personales, al
ejercicio de los derechos fundamentales y al mejoramiento de la productividad y de la eficacia del
trabajo (18). Ademas, tiene externalidades positivas para las generaciones siguientes que seran
mas educadas y prosperas.

Por lo tanto, el pensamiento econdmico aqui esbozado se relaciona positivamente con los
derechos humanos, ya que los promueve y garantiza su realizacién. Particularmente, el derecho a
la educacién, impulsado por la teoria del capital humano, constituye un factor de movilidad social,
una oportunidad para obtencion de un ingreso y de mejora material, y de crecimiento y desarrollo
para las naciones.



3. Universidad Publica y Derechos Humanos

¢Como pensar en el vinculo universidad publica y derechos humanos? Y, éiqué tiene que ver la
universidad publica con los derechos humanos? Algunos documentos que a continuacion se
apuntan, aportan motivos de peso para la fundamentacion del binomio universidad publica y
derechos humanos.

La Declaracién Universal de los Derechos Humanos sefiala que “(..) a fin de que tanto los
individuos como las instituciones, inspirdndose constantemente en ella, promuevan, mediante la
ensefianza y la educacion, el respeto a estos derechos y libertades (..)” (19). Y, continla
precisando que: “La educacion tendrd por objeto el pleno desarrollo de la persona humana y el
fortalecimiento del respeto a los derechos humanos y a las libertades fundamentales; (...)” (20). Al
hacer alusién a la educacién integral de la persona humana -contempla- que es necesario
incorporar la ensefianza y el respeto por los derechos humanos, elementos que deben ser
considerados por toda institucién educativa.

Igualmente, la declaracién final de la Conferencia mundial de derechos humanos advierte que: “(...)
La educacién en materia de derechos humanos y la difusién de la informacién adecuada, sea de
cardacter tedrico o practico, desempenan un papel importante en la promocion y el respeto de
todas las personas (...), y debe integrarse en las politicas educativas en los planos nacional e
internacional” (21).

En consonancia con las ideas antecedentes, {como y por qué relacionar los derechos humanos con
la universidad publica? Suponemos que los derechos humanos demandan politicas de divulgacion
y formacién; y que las instituciones educativas deben asumir un papel estratégico en la
potenciacion del conocimiento de los derechos en todas las etapas del desarrollo individual. Por lo
tanto, la universidad publica tiene que convertirse en un espacio privilegiado de estudio y
promocién de los derechos, tanto en su vertiente juridica, como social, politica y econédmica.

Asi pues, la importancia de la expresion de la vinculacidon entre la universidad publica y los
derechos humanos radica en dos motivos: primero, el papel que debe desempeiiar la universidad
en la configuracion de un régimen de derecho y, segundo su relacion con la sociedad. Y el primer
paso, en este proceso de vinculacidn, consiste en incorporar a la vida universitaria la ensefianza y
la reflexion sobre los derechos humanos, pero, sin suponer que la tarea se agota ahi.

Como puede advertirse, pues, los conceptos de universidad publica y derechos humanos se
vinculan a través de un elemento nodal: la educacién. Asi, como ya se apuntaba anteriormente, la
universidad publica, en tanto institucién educativa, debe promover la cultura de los derechos
humanos; vy, la educacidn como parte del proyecto integral de la formacidn, es un derecho
humano.

No obstante, el derecho a la educacién superior (la universitaria, por tanto), engendra otros
problemas. Verbi gratia, la dicotomia presentada entre la educacion humanista y la urgencia por
preparar mano de obra calificada, que provoca una concepcion desintegradora de la educacién.



Otro problema relacionado se registra cuando se cree que el objetivo del sistema educativo es
dotar al estudiante de sélidos conocimientos en tecnologia, aspecto no discutible, pero ¢en dénde
gueda la formacidn integral y critica?; équé ocurre con la formacidon de la capacidad creativa,
solidaria y comprometida con los problemas sociales que afectan a la humanidad en general, y a
las familias y personas en particular?

Y es que, no es suficiente indicar que la educacién es un derecho inalienable de todo ser humano,
sino es necesario pensar y analizar integralmente los aspectos que la constituyen para arribar a
una educacién cabal. A nivel superior, y sobre todo universitaria, la educacién debe responder a
las exigencias de mentes creativas, Unicas, propositivas, reflexivas, como derecho fundamental de
la misma, pues sin estos distintivos, la educacion seria fragmentaria.

Por lo tanto, se argumenta aqui que el problema que debe afrontar la universidad en el siglo XXl es
el de la observancia del derecho a la educacién universitaria, sin lesionar la calidad académica que
le es consustancial a su naturaleza y funcién. El derecho a este nivel de educacidon implica la
exigencia de una auténtica formacidn humana, académica, cultural, de la que se infiere el derecho
de libre pensamiento y expresion y el derecho a transformar la situacién actual de la misma
formacién académica.

Finalmente, una aportacién que se concede, en la actualidad, a la universidad en relacién con los
derechos humanos, es su actitud de lucha por la busqueda y el establecimiento de la paz y de la
democracia en las comunidades humanas. Esta tarea de vinculacion con la sociedad se torna de tal
trascendencia para la humanidad hoy, que la funcién de la universidad resulta insustituible.

4. El Vinculo entre los Derechos Humanos, la Economia
y la Universidad Publica en el Siglo XXI

La concepcion de los derechos civiles, politicos, econdmicos, sociales y culturales, negativos y
positivos, estd contenida en la Declaracion Universal de Derechos Humanos, aprobada vy
proclamada el 10 de diciembre de 1948 por la Asamblea General de las Naciones Unidas (22). Es
asi que el articulo 22 instituye el derecho a la “(...) seguridad social (...) y a la satisfaccién de los
derechos econdmicos, sociales y culturales, indispensables a la dignidad y al libre desarrollo de la
personalidad; (...)".

III

El articulo 23 establece el “(...) derecho al trabajo, a su libre eleccion, a condiciones equitativas y
satisfactorias de trabajo y a la proteccidén contra el desempleo (...) a igual salarios por trabajo igual
(...) a una remuneracidn equitativa y satisfactoria, que asegura a toda persona asi como a su
familia una existencia conforme a la dignidad humana (...) y a fundar sindicatos y a sindicalizarse

|II

para la defensa de sus intereses; (...)”. Por su parte, el articulo 24 garantiza el “(...) derecho al
descanso, al disfrute del tiempo libre, a una limitacién razonable de la duracién del trabajo y a
vacaciones periddicas pagadas; (...)"”; y el articulo 25 exige para toda persona “(...) un nivel de vida

adecuado que le asegure, asi como a su familia, la salud y el bienestar y en especial la



alimentacién, el vestido, la vivienda, la asistencia médica y los servicios sociales necesarios,
ademas de los seguros en caso de desempleo, enfermedad, invalidez, viudez, vejez u otros casos
de pérdida de sus medios de subsistencia por circunstancias independientes de su voluntad”. Y, la
maternidad y la infancia tienen derechos a cuidados y asistencia especiales, tanto los nifios,
nacidos dentro de matrimonio o fuera de él.

El articulo 26 garantiza el “(...) derecho a la educacién (...) que debe ser gratuita al menos en lo
concerniente a la instruccidon elemental y fundamental, que serd obligatoria; a la instruccidon
técnica y profesional generalizada y al acceso a los estudios superiores igual para todos en funcién
de los méritos respectivos; (...)”. Y, finalmente, el articulo 27 determina el derecho a “(...) tomar
parte libremente en la vida cultural de la comunidad, a gozar de las artes y a participar en el
progreso cientifico y en los beneficios que de él resulten”.

Desde los afios noventa, se tornd relevante tomar conciencia de la indivisibilidad de los derechos
humanos fundamentales que, en un comienzo, como es sabido, surgieron centrados en los
campos civiles y politicos, para ampliarse luego a los ambitos econdmico, social y cultural. Es cierto
que a partir de la segunda posguerra las constituciones y leyes de numerosos paises, tanto
europeos como latinoamericanos, comenzaron a incorporar cldusulas que garantizan dichos
derechos econdmicos, sociales y culturales y crearon agencias destinadas a su vigencia, dando
origen al denominado Estado de bienestar (welfare state).

Empero, durante décadas se discutié si era inevitable o no optar entre los derechos civiles y
politicos, aceptando como contrapartida la indigencia o la marginacion de una parte de la
sociedad; o por la satisfaccion mas o menos igualitaria de los servicios esenciales (alimento,
vestido, vivienda, empleo, salud, educacidn, recreaciéon, etc.), pero sacrificando el pluralismo
ideoldgico vy las libertades religiosa, de expresion, de propiedad, de movimiento y otras, ademas
del debido proceso. De alguna manera, se trata de la pretendida y antigua antinomia entre
libertad e igualdad, ideales que resulta indispensable compatibilizar para alcanzar una democracia
viable (23).

El derrumbe del muro de Berlin y la implosién de la ex Union Soviética, constituyen una
consecuencia de la explosion de la informacién y de la insatisfaccidn producida por las
restricciones a la libertad cientifica y de expresién (24). Es decir, la insuficiencia en uno de los
ambitos de los derechos humanos que, a la vez, incidié negativamente en el crecimiento y la
competitividad econémicos.

De forma similar, el siglo XXI registra la globalizacién del intercambio comercial y financiero,
altos indices de competitividad, la velocidad del desarrollo cientifico-tecnoldgico y la
flexibilizacién laboral, acompafados de una creciente desocupaciéon estructural, la imposibilidad
de sostener el Estado de bienestar y el deterioro del nivel de vida, con la consecuencia de la
marginacién y la indigencia de amplios sectores de la sociedad.

Lo anterior demanda hoy, por lo tanto, el énfasis en los derechos econdmicos, sociales y
culturales. El gran desafio consiste, entonces, en garantizar su vigencia sobre la base, por una



parte, de una adecuada capacidad productora de bienes y servicios y, por la otra, del
perfeccionamiento de los derechos civiles y politicos y de las instituciones y de la convivencia
democratica (25).

Asi las cosas, se pone de manifiesto una clara conciencia de la necesidad de lograr un desarrollo
econdmico sustentable, de tal manera que los ideales de bienestar y justicia no se malogren por
falta de recursos. Al mismo tiempo, desde diversos angulos religiosos, ideoldgicos y politicos, se
destaca la ventaja de la propiedad privada, el mercado y la libertad empresarial para el
incremento de la riqueza, pero al mismo tiempo se reclama la presencia de un Estado eficaz,
fuerte y participativo, capaz de fijar politicas claras, arbitrar intereses y garantizar la ética, la
transparencia, la competencia, la justicia, la solidaridad social y una adecuada distribucion de los
ingresos.

Todo ello supone la materializacion de reformas estructurales, cambios de mentalidad v,
fundamentalmente, la existencia de sistemas de educacién de alta calidad, pertinencia, eficacia y
equidad, en consonancia con una intensa labor de investigacién cientifica y tecnoldgica. La
combinacion de estos elementos, abandonando ideologias estrechas, autoritarias, demagadgicas o
inviables, es el gran desafio de la sociedad del siglo XXI, y ofrece la Unica perspectiva racional para
la plena vigencia de los derechos humanos integrales, la preservacion del medio ambiente, el
mantenimiento de la paz y la erradicacién de la pobreza extrema. He aqui el vinculo entre los
derechos humanos, la economia, la educacién y la universidad publica en el siglo XXI.

Consideraciones Finales

Bajo la consideracion de que los derechos humanos son derechos que le son propios a todos los
individuos en virtud de su naturaleza humana, antes que cualquier ley positiva o contrato
voluntario, se concibe una serie de derechos civiles, politicos, econdmicos, sociales y culturales,
negativos y positivos.

La Declaracion Universal de Derechos Humanos 1948 advierte en su articulo 26 la garantia del
derecho a la educacion (26). Y, para el caso de México, el articulo 32 de la Constitucion Politica
consagra también este derecho fundamental (27). La obligatoriedad, la gratuidad y el nivel
elemental de la instruccion, son distintivos presentes en ambos textos.

El andlisis econdmico de los derechos humanos, en el caso de un pais como el nuestro, permite
advertir que la educacidn constituye un bien mixto que provee el Estado y que genera
consecuencias positivas para la toda sociedad. Es decir, que la educacidon como bien no exclusivo y
excluyente produce externalidades colectivas positivas.

Al ofrecer los conocimientos de la educacidn basica gratuitamente, el Estado a través del gobierno
protege los derechos humanos de todas las personas, sobre todo de las de la clase baja que no
esta en posibilidades de pagar una educacién privada y, al obligar por ley a todas las personas en
edad escolar a recibir tal instruccion basica, sea privada o publica, el Estado satisface los derechos



humanos de toda la sociedad, que se beneficia con trabajadores, empleados y profesionistas
independientes y bien formados.

En este marco, el derecho a la educacion superior (la universitaria, por tanto), enfrenta hoy dia el
dilema entre la educaciéon humanista que reclama la sociedad y la urgencia por preparar mano de
obra calificada que demandan las empresas. El gran reto de la universidad en el siglo XXI, sin
embargo, es el de dotar a los universitarios de una auténtica formacion humana, académica,
social, cultural, critica y técnica, en un contexto de reformas estructurales y cambios de
mentalidad que permitan, pues, el desarrollo un sistemas de educacidon de alta calidad,
pertinencia, eficacia y equidad, en consonancia con una intensa labor de investigacion cientifica y
tecnoldgica.
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